UCHWAELA ......... 121

RADY MIEJSKIEJ W SWIECIU

zdnia ...... maja 2021 r.

w sprawie skargi dotyczacej braku odpowiedzi na pisma kierowane przez Skarzacego do

Burmistrza Swiecia.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2020 r. poz. 713 i 1378) oraz art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Skarge z dnia 8 kwietnia 2021 r. dotyczacg braku odpowiedzi na pisma kierowane przez

Skarzgcego do Burmistrza Swiecia uznaje si¢ za bezzasadng w catosci.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Swieciu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej

Jerzy Wejcik

RADCA PRAWNY
D i

rzeniystaw Gornowicz




Uzasadnienie

W dniu 21.04.2021 r. do Rady Miejskiej w Swieciu wplynela skarga dotyczaca braku
odpowiedzi na pisma kierowane przez Skarzacego do Burmistrza Swiecia, przestana wg
wiasciwosci przez Wojewodg Kujawsko-Pomorskiego zawiadomieniem z dnia 15 kwietnia 2021 r.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Swieciu przekazal skarge do Komisji Skarg Wnioskow
i Petycji w celem sporzadzenia projektu uchwaty w przedmiotowej sprawie.

Z tresci skargi wynika, ze Skarzacy zarzucil Burmistrzowi Swiecia brak odpowiedzi na
pisma z dnia 23.02.2021 r. i 1.04.2021 r. w sprawie Budowy Parkingu na gruntach nalezacych do
Skarzacego. Z pisma wynikalo, ze Parking dla TIR-6w ma by¢ wybudowany i oddany do uzytku
wraz z drogg ekspresowag S-5, budowa wiagzg si¢ z wymiang ziemii po bylych PGRach w
miejscowosci Morsk.

W dniu 11.05.2021 r. odbyto si¢ posiedzenie Komisji Skarg Wnioskow i Petycji w sktadzie:
Przewodniczacy Jerzy Sobotka oraz czlonkowie Marcin Sarnecki i Waldemar Chudy oraz
zaproszeni goscie: Skarzacy, Pan Wiestaw Ratkowski Kierownik Wydziatu Budownictwa,
Architektury Geodezji, Gospodarki Gruntami i Planowania Przestrzennego i Radca Prawny
Przemystaw Gornowicz.

Komisja wystuchala wyjasnien Skarzacego. Skarzacy wskazal, ze dysponuje gruntami
w miejscowosci Morsk, w okolicy planowanego wezta drobi S-5. Wskazal, ze z informacji, ktore
uzyskal w Urzedzie w latach 90-tych wynika, ze na jego gruntach planowana jest inwestycja
polegajaca na budowie parkingu dla TIROw. Na chwile obecng zglaszajg si¢ do niego inwestorzy
zainteresowani ewentualnym kupnem gruntéw. Podnidst tez kwesti¢ planowanej budowy sieci
gazowej na jego dziatkach Skarzacy przyznal, ze otrzymat odpowiedz z urzedu na jego pisma z dnia
23.02.2021 r. 1 1.04.2021 r., wskazal, ze chcial uzyska¢ informacje na temat inwestoréow
zainteresowanych jego gruntami.

Nastepnie Komisja wystuchata wyjasnien Kierownika Wydziatu Budownictwa, Architektury
Geodezji, Gospodarki Gruntami i Planowania Przestrzennego. Wskazat on, ze Skarzacy od wielu lat
prowadzi korespondencje z Urzedem Miejskim, dotyczaca jego dziatek w Morsku. Gmina Swiecie
nie jest zainteresowana jego dziatkami. Nie planuje, zadnych inwestycji na tych terenach. Pisma
Skarzacego z dnia 23.02.2021 r. oraz 1.04.2021 r. nie dotyczyly, jak wskazuje, budowy na jego
gruntach parkingu dla TIROw, a inwestycji prowadzonej przez prywatnego inwestora jakim jest
Pomorska Spétka Gazownictwa. Pismem z dnia 9.04.2021 r. Burmistrz Swiecia odpowiedzial na
kwestie podniesione przez Skarzacego w jego pismach. Kierownik nie ma, zadnej wiedzy na temat

innych potencjalnych inwestoréw, oraz budowy parkingu dla TIR6w.



Komisja przeanalizowata takze korespondencje pomiedzy Burmistrzem Swiecia a
Skarzacym. W pi$mie z dnia 23.02.2021 r. Skarzacy zadal Burmistrzowi szereg pytan dotyczacych
planowanej na jego gruntach inwestycji polegajgcej na budowie rurociggu gazowego. Tymczasem
w piSmie z dnia 1.04.2021 r. wskazal, ze wycofuje zgode firmie ktdéra chciala budowa¢ gazociag.
Whnidst o nie wpisywanie inwestycji do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nie
wydawania pozwolenia na budowe. Burmistrz Swiecia odpowiedzial na wskazane kwestie pismem
z dnia 9.04.2021 r. (pismo dorgczono Skarzagcemu w dniu 12.04.2021 r.) Wskazano w nim, ze
Gmina nie jest inwestorem zadnego zadania inwestycyjnego polegajacego na budowie gazociaggu na
jej terenie. Budowa sieci gazociggowej nie nalezy do zadan wtasnych gminy. Wskazang inwestycje
planuje przeprowadzi¢ Pomorska Spotka Gazownictwa sp. z 0.0., o czym Skarzacy powinien
wiedzie¢ poniewaz w pisSmie z dnia 1.04.2021 r. wskazal, ze otrzymal od firmy majacej budowaé
gazocigg projekt budowy i warunki prowadzenia prac budowlanych. Wszelkie pytania nalezy
kierowa¢ do Inwestora. W Zadnym ze wskazanych pism nie bylo mowy o budowie parkingu dla
TIROwW.

Komisja po zapoznaniu si¢ z pelng dokumentacjg ztozonej skargi jak réwniez
z wyjasnieniami zlozonymi przez kierownika Wydzialu Budownictwa, Architektury Geodezji
Gospodarki Gruntami i Planowania Przestrzennego oraz Pani Anity Lepper stwierdza co nastgpuje.

Whbrew zarzutom Skarzacego, Burmistrz Swiecia odpowiedzial na jego pisma z dnia
23.02.2021 r. oraz 1.04.2021 r. OdpowiedZ na wskazane pisma zostala nadana w dniu w ktérym
skarga na Burmistrza Swiecia wplyneta do Kujawsko-Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego.
Korespondencja dotyczyta budowy sieci gazociggowej, a nie jak wskazywat skarzacy budowy
parkingu na TIR6w. Gmina Swiecie nie planuje zadnych inwestycji na analizowanych dziatkach
bedacych wiasnoscig Skarzacego. Nie prowadzi zadnego postepowania w tej sprawie. Biorac pod
uwagg cywilnoprawny charakter sprawy, oraz fakt, ze budowa gazociggu ma by¢ realizowana przez
prywatnego inwestora, wszelkie pytania powinien on kierowac¢ bezposrednio do niego.

W dniu 14 maja 2021 r. do Rady Miejskiej w Swieciu wptyneto pismo Skarzacego, ktére
odpowiada tresci skargi z dnia 21.04.2021 r., tym razem skierowane jednak do Rady Miejskiej. Nie
wnosi ono jednak nic nowego do sprawy. Jak wyzej wskazano, z dokumentacji sprawy wynika, ze
Burmistrz odpowiedzial na pisma Skarzgcego wedlug swojej wiedzy i nie posiada innych
informacji na temat inwestycji jakie majg by¢ prowadzone na dzialkach Skarzacego.

W zwiagzku z powyzszym skarge nalezy uzna¢ za bezzasadng w catosci.

Pouczenie:
1. Powotujac si¢ na art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz.256, 695, 1298 oraz z 2021 r. poz. 54 i 187 — dalej



k.p.a.) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i
jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez
wskazania nowych okoliczno$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymacé
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjag w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzgcego.

. Postepowanie w sprawie skarg i wnioskow przed organami panstwowymi, organami
samorzadu terytorialnego i innymi organami samorzadu oraz przed organami organizacji
spotecznych reguluje ustawa — Kodeks postgpowania administracyjnego. Skarga
w rozumieniu k.p.a. zalatwiana jest w samodzielnym, jednoinstancyjnym postgpowaniu
uproszczonym, ktore konczy si¢ zawiadomieniem o sposobie jej zalatwienia.
Zawiadomienie to ma charakter czynnosci materialno-technicznej, a nie rozstrzygnigcia
prawnego. Dziatania organdw administracji publicznej prowadzone w ramach postepowania

skargowego nie podlegaja kontroli sgdow administracyjnych.

Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
/-/ Jerzy Sobotka



